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Dr. Matuz Janos a Gabonakutatd Nonprofit Kft torvényes képviseléje a Dél-Ujszeged Tisza-
Jfolyo partvonal — Odessza lakdtelep D-i hatdra — Szdéregi it D-i hatdra — Aranyosi u. saroktol
a vasut D-i oldaldig - a vasut déli hatara — Kendergydri it — Kertész utca — 2136/3 helyrajzi
szdmii teriilet Eny-i hatdra — 2135 helyrajzi szamii it — Fiivészkert Eny-i hatdr — Lovolde utca
dltal bezart teriilet telepiilésszerkezeti terv és épitési szabalyzat modositasa kapcesén lakossagi
kozszemlére tett anyaggal kapcsolatban az aldbbi

észreveteleket
terjesztem eld:

Véleményem szerint a tervezet tobb ponton ésszertitlen, és jogszabélyba titkozé. Erthetetlen
szamunkra, hogy a moddositds miért nem terjed ki a hivatkozott 32/2007. (IX.19) évi Kgy.
rendelet szerinti szabélyozési tervmoOdositdas altal érintett teriiletek  egészére.
A tervben szereplé modositasok kihatnak az érintett teriilettel szomszédos teriiletrészekre is,
ezeért célszerll lenne ezeket is bevonni a szabalyozasi korbe.

Sziamunkra nem fogadhaté el, hogy ezen teriiletrész szabdlyozasa hatranyosan
megvaltoztassa a tervben nem szereplé teriileteink helyzetét.

1.) A tervmodositas részét nem képezd, a telepiilésrendezési tervben jelenleg ,,Ee” jelzéssel
szerepld teriiletrészen egészségligyi, szocidlis, turisztikai erdd kialakitasa véleményiink
szerint jogilag nem lehetséges. Az erdd kialakitasara kijelolt teriilet egyrészt tarsasagi
tulajdonban, masrészt magantulajdonban van. Tudomasunk szerint erd6t csak a tulajdonosok
hozzéjaruldsaval lehet telepiteni. Mivel a kisajatitasrol szolo jogszabalyok a lehetséges
kisajatitasi célok kozott az egészségiigyi, szocialis, turisztikai erdd kialakitdsat nem tiintetik
fel, ezen a teriileten erdd csak akkor lehetséges, ha a tulajdonosok ahhoz hozzéjarulnak, de
ehhez a_hozzéajarulasunkat nem kérték. Tovabbi problémat vet fel, hogy elvileg az
egészségligyi, szocidlis, turisztikai erdének a lakossag szamara elérhetének kell lenni, — de ez
esetben a tulajdonosok belegyezése nélkiil birtokhaboritds tényallasa valosulhat meg.
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2.) Koérnyezetvédelmi szempontbdl is aggélyosnak tarjuk a tervet, mivel a 314/2005.(XIL.25.)
Korm. rendelet 3. szdmu melléklete szabdlyozza azon tevékenységeket, amelyek a
feltigyeloség dontésétdl fliggden kornyezeti hatasvizsgalat-kotelesek. A rendelet 1. § (3) bek.
d) pontja szerint a 3. sz. mellékletben szerepld tevékenység — ha annak kornyezeti hatasa
jelentds — engedélykoteles. Azt, hogy egy tevékenység kirnyezeti hatasa jelentds —e vagy
sem, a felligyel6ség mint szakhatosag jogosult eldénteni. A Korm.rendelet 3. § (1) bekezdése
szerint a kérnyezethasznalo koteles elézetes vizsgalatot kezdeményezni a feliigyeldségnél ha
a 3. sz. mellékletben megjeldlt tevékenység megvaldsitasat tervezi. Ezen elOzetes vizsgalati
eljarasban hatdsvizsgalati anyagot kell késziteni, amely alapjan a feltigyeldség eldonti, hogy a
tevékenység komyezeti hatasa jelentds- e, mert ha igen akkor a tevékenység engedélykoteles.
Ezzel szemben Szeged Megyei Jogu Véros kozgytlése 77/2009.(11.27.) Kgy.sz. hatirozataval
feliilbiralta a Korm. rendelet elbirasait és -a szakhatosag helyett- eldontétte, hogy nem kell
kornyezeti hatdsvizsgélatot késziteni. Ez a terv vonatkozdsaban stlyos kdvetkezményekkel
jarhat a késObbiekben.

A fenti észrevételeink alapjan kérem a telepiilésszerkezeti terv tjratervezését.

Szeged, 2010. januér 15.

% /)r Matuz Janos
d_ _~lgyvezetd igazgato
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Tisztelt Ugyvezetd Igazgato Ur!

A targyi telepiilésszerkezeti terv ¢s épitési szabalyzat modositashoz a 30 napos lakossagi kézszemle kapesin
a Cimzetes Fojegyzd Urhoz beérkezett kifogasolo véleményét megkaptam.
Levelében szerepld észrevételeire — a felvetések sorrendjében — a kivetkezd valaszokat adom:

Médositas teriilete: Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl sz6lo 1997. évi LXXVIIL trvény rogziti
a telepiilésrendezési tervek készitésének, véleményeztetésének és jovahagyasanak rendjét. A torvénynek
megfelelden hirdettiik meg a mddositast, s az eldzetes véleményeztetési anyagban régzitettiik az érintett
teriilet kiterjedését a Tisza folyd és a tervezett korit kozott.

Mobdositds kihatdsa a szomszédos teriiletekre: A hatdlyos és tervezett SZESZ tervlap mellékletben kozolt
részleteinek dsszehasonlitasa is bizonyitja, hogy az ,,Ee” jelli erdéteriileten és a vele hataros tombakben (VK)
sem valtozott meg a hatalyos szabalyozas.(Lasd. szabalyozasi tervlap kivagatokon)

Amennyiben a Kft, sérelmezi az erdéteriileti besoroldst, kiilén eljardsban kérelmezheti a varosrendezési terv
modositasat. Az ,Ee” jelli teriilet tilnyomorészt jelenleg is erdével boritott, a rendeltetési besorolas alapjat
¢z a koriilmény indokolja.

Kdrnyezetvédelem: Szeged Megyei Jogli Véros Kozgyiilésének 77/2009. (11.27.) Kgy. sz. hatarozata nem
birdlta feliil a 314/2005.(XIL.25.) Korm. rendelet altal szabalyozottakat, hanem az egyes tervek illetve
programok kdrnyezeti vizsgalatarél szo16 2/2005. (I.11.) Korm. rendelet alapjan hozott hatarozatot.

A tervezett létesitmények majdani engedélyezésekor az illetékes kornyezetvédelmi hatésig fogja eldanteni,
hogy 314/2005.(X11.25.) Korm. rendelet alapjan sziikséges-e hatasvizsgalatot késziteni.

Fentiek alapjan a tervanyag 0jratervezését nem tartom sziikségesnek.

Tovabbi tajékoztatasul kozlom, hogy Szeged varos Epitési Szabélyzatanak komplett feliilvizsgalata
folyamatban van. A tulajdonukban 4llé teriiletek szabalyozasi eldirdsainak modositasaval kapcsolatos
kérelmét a Varosi Féépitészhez nyljthatja be.

Kérem tajékoztatasom szives tudomasul vételét.

Szeged, 2010. januar 25. ; {
Tisztelettel: (A
Dr.B Laszld
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Hatalyos szabalyozasi terv
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